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1. Uvod

V okviru projekta Ohranjanje in upravljanje suhih travis¢ v Vzhodni Sloveniji, LIFE TO
GRASSLANDS, LIFE Narava in biodiverziteta, LIFE14 NAT/SI/000005 se bodo na projektnih
podobmocdjih Haloze, Gorjanci-Radoha, Kum in Pohorje izvajale akcije za izboljSanje stanja
dveh prioritetnih habitatnih tipov (HT) travis¢. V okviru monitoringa vplivov projektnih
aktivnosti bo med drugim izvedena analiza ucinkov na ekosistemske storitve (ES).

Naravovarstveni ukrepi, zasnovni in izvajani v okviru projekta bodo imeli vpliv na sposobnost
projektnih obmocij za zagotavljanje ES. Z metodologijami vrednotenja bomo ocenili vpliv
ukrepov na sposobnost proucevanih obmocij za zagotavljanje ES. Monetarno vrednotenje bo
omogocilo spremljanje uginka sprememb v zagotavljanju ES na ekonomsko stanje v prostoru.

Priujoce porotilo podaja nabor ES suhih travis¢, ki bodo vrednotene v okviru monitoringa
projektnih aktivnosti. Opisana je metodologija vrednotenja, vklju¢no z obmo¢jem proudevanja,
razvojnimi scenariji za vrednotenje, konceptualnim pristopom in kazalniki vrednotenja.

OPREDELITEV POJMOV

Obmocdje vrednotenja: zemljiSca, kjer se izvajajo projektne aktivnosti. Ne gre za celotno
projektno (pod)obmotje, temved za zemljiSca, kjer se bodo opravljale konkretne akcije.

Tipi rabe tal: za potrebe $tudije bodo doloceni tipi rabe tal s podobnimi znatilnostmi
zagotavljanja ES. Kategorizacija zdruZuje popis dejanske rabe kmetijskih in gozdnih zemljis¢
in popis habitatnih (Skornik in sod., 2016).

Monetarno vrednotenje: ¢re za vrednotenje, kjer so rezultati prikazani v denarnih enotah. V
nasprotnem primeru gre za ne-monetarno vrednotenje, pri katerem so izsledki lahko v obliki
npr. kvalitativne ocene ali kazalnikov biofizicnih koli¢in.

Ekosistemske storitve travis¢

Suha travid¢a predstavljajo enega izmed vrstno najbolj pestrih habitatov zmernega pasu. Kot
taka nudijo Stevilne pomembne ES. Pri pripravi nabora ES suhih travis¢ na projektnih
podobmoc€ij smo izhajali iz klasifikacije CICES (Common International Classification of
Ecosystem Services) (EEA, 2017). S pregledom literature in pomoc¢jo deleZznikov smo
identificirali ES, ki jih nudijo travi¢a na projektnih podobmogjih (Preglednica 1).

TraviS¢a na projektnih podobmocjih nudijo Stevilne raznolike ES. V nadaljnjo analizo so bile
vkljucene le izbrane ES, ki so predstavljena v poglavju 2, preglednici 2 Nabor ekosistemskih
storitev.



2. Metodologija

Analiza podaja ugotovitve o izbranem sveZnju ES, ki jih zagotavljajo suha travi$¢a. Studija
predvideva vrednotenje ES glede na dolocen tip rabe tal. Gre za poenostavitev, ki omogoca
prenos metodologije med zemljisci, kjer se izvajajo projektne aktivnosti, ter med projektnimi
podobmodji.

Obmodje vrednotenja

Projektne aktivnosti bodo imele vpliv na ES na celotnem projektnem podobmocgju in tudi Sir3e.
Zaradi zagotavljanja boljSe preglednosti, lazje interpretacije in uspednejSega komuniciranja
rezultatov se bo vrednotenje osredotocilo na zemlji3¢a, na katerih se bodo izvajale konkretne
akcije (Slika 1). To so bodisi zemljiSca, ki bodo v okviru projekta vzeta v nakup/zakup, ali
zemljica, katerih lastniki se bodo odlocili vkljuciti se v izvajanje konkretnih projektnih akcij. V
projektne akcije se bodo vklju¢evala zemlji$€a, na katerih je bil izveden popis HT, kar zagotavlja
natancnost prostorskih podatkov in pripomore k vecji to¢nosti koncnih rezultatov.

Projektno podobmocje

- D

ZemljisCa, kjer se
izvajajo projektni ukrepi

Slika 1: Shematski priraz obmodij 3a izuajanje vrednotenja

Scenariji vrednotenja

Konceptualna zasnova vrednotenja temelji na proucitvi vplivov treh razli€nih razvojnih
scenarijev za obravnavana obmocdja. Scenarija S1 in S2 opisujeta razli€ne variante za
spremembe obsega in s tem povezane ekonomske vrednosti izbranih tipov rabe tal na obmodjih
vrednotenja, in sta predmet vrednotenja v prvi fazi izvedbe ekonomske 3tudije, pred izvedbo
ukrepov v naravi. V drugi fazi bomo, kot nadgradnjo scenarija 2, s strani deleznikov na obmoc¢ju
preko metodoloSkega vpraSalnika pridobili natancnejSe podatke o mozZnostih razlicne
trajnostne ekonomske rabe ES na izbranih obmocgjih in ekonomsko ovrednotili vrednotili tudi
mozne scenarije koris¢enja ES v obliki (do)razvoja ekonomskih dejavnosti s strani deleZnikov
na obmodju. Predvidevamo, da bo izboljSano stanje v naravi, omogocilo tudi razvoj ekonomskih
dejavnosti, ki bodo smiselno povezale okoljevarstvene ukrepe na izbranih obmodjih in
prispevala k ve¢jem razvojnem potencialu obmodja.

S1 Brez ukrepanja (BAU): Prvi scenarij predvideva nadaljevanje 10-letnih trendov (2005-
2016), ki so bili orisani v Studijah za monitoring projektnih aktivnosti. V prvi vrsti so kljucni
trendi glede spreminjanja rabe tal (GZC, 2016) in odseljevanja prebivalstva (Vintar Mally in
sod., 2016). Dodatno se bodo spremembe v naravi ugotavljale z neposrednimi ogledi stanja v
naravi in ocenami sprememb rabe v izbranem ¢asovnem obdobju



S2 Naravovarstveni ukrepi: Drugi scenarij predstavlja idealen razvoj rabe tal glede na
naravovarstvene ukrepe. Scenarij ne predvideva sprememb v vrednosti ES za posamezne tipe
rabe tal, temve¢ zgolj razlike v obsegu povrsin, ki jih zasedajo dolocene rabe tal. Pri tem
upoStevamo naslednje predpostavke glede spreminjanja povrsin:

- Zadotavlja se ugodno stanje na potencialnih obmogjih HT

- Zarascanje ekstenzivnih traviS¢ se ustavi
Zmanjsajo se povrsine intenzivnih travnikov in povrsin v zarascanju
Vzpostavijo se travniski sadovnjaki
Obseg gozdnih povrsin se ne spreminja
Kot nadgradnjo S2, bomo po izvedenih naravovarstvenih ukrepih v naravi in opravljenih
intervjujin z delezniki na obmocju, preverili tudi potencial in pripravljenost deleZnikov na
obmodju, za (do)razvoj dejavnosti in aktivnosti, ki bi lahko, na podlagi izbolj3anega stanja v
naravi, pripomogle tudi k neposrednim pozitivnim ekonomskim u¢inkom na obmogju.
Izpostavljamo nekaj potencialnih ekonomskih prispevkov, ki so lahko posledica izbolj3anega
stanja v naravi:

- Povecan turisti¢ni obisk

- Dodana vrednost pridelkov in storitev

- Nizji stroski pridelave

Proces vrednotenja

Metodolo3ki koncept se opira na izracun neto sedanje vrednosti ES. Vrednost je izratunana za
Sest tipov rabe tal, ki se pojavljajo na obmacjih vrednotenja. Skupna vrednost obmaocja je nato
izraunana ¢lede na obseg tipov rabe tal po zgoraj opisanih razvojnih scenarijih.

3. Indikatorji
vrednosti za 5. Izracun

1. Nabor 2. Nabor ES izbrane ES 4. Izracun povriine 6. lzracun

vrednosti
glede na S3

alternativnih 2a o Vpraalnik/ vrednosti za vsake rabe

rab tal vrednotenje metodologija vsako rabo glede na S1
za manjkajoce inS2
vrednosti

Slika 2: Shematski prikaz metodoloSkega pristopa k vrednotenju ES

Prvi korak metodoloSkeda pristopa obseda doloCitev izbranih tipov rabe tal, ki bodo
uporabljeni za izvedbo vrednotenja.



V drugem koraku so izbrane ES, ki bodo vrednotene v okviru Studije. Nabor vklju€uje ES na
katere ciljajo konkretne projektne aktivnosti (npr. stabilizacija povrsja in prepreCevanje
zemeljskih plazov), kot tudi druge ES, na katere bi lahko projektne aktivnosti vplivale posredno
(npr. oprasevanje).

Tretji korak predstavlja dolocitev indikatorjev vrednosti za izbrane ES. Pri tem smo izhajali iz
principa, da se najprej obrnemo na trzne vrednosti. V kolikor te niso na voljo se po vrednostih
vprasa lastnike zemljis¢ oziroma deleznike v prostoru. Kot zadnja moznost se posluzujemo
metode prenosa koristi.

V cetrtem koraku glede na zbrane podatke izrac¢unamo skupno vrednost ES/ha za vsako
izbrano rabo tal.

V petem koraku skladno s predpostavkami scenarijev S1 in S2 dolo€imo skupne povrsine rab
tal. Izratunane povrsine nato pomnozimo s hektarskimi vrednostmi sveznjev ES za pripadajoce
rabe tal.

Sesti korak se ukvarja z dolo¢anjem vrednosti ES glede na nadgrajen scenarij S2. Povréina
razlicnih tipov rabe tal je enaka kot pri S2, zaradi druzbenih in ekonomskih sprememb se
spremenijo vhodne vrednosti za razlicne ES.

Tipi rabe tal na obmogjih vrednotenja

Vrednotenje ES se v najvecji mozni meri opira na podatke, zbrane v okviru monitoringa stanja
pred zacetkom izvajanja projektnih aktivnosti. Glede na to, da so na voljo natan¢ni podatki o
rabi tal in HT na projektnih podobmodjih, vrednotenje temelji na razlicnih tipih rabe tal.

Projektne aktivnosti bodo prek konkretnih akcij vplivale na rabo tal na vkljucenih zemljiscih.
Vrednost ES na proucevanih zemljisCih je izracunana prek vrednosti za razlicne rabe tal. V
prvem koraku Studije doloCimo razlicne alternativne rabe tal, za katere lahko pri¢akujemo, da
se bodo pojavljale na proucevanih zemljiscih. Gre za naslednje tipe rabe tal:

1. Subha travisca na karbonatih (TK)
Travisca na silikatih (TS)
Ekstenzivni sadovnjaki (S)
Intenzivni travniki (1)
Povrsine v zarascanju (Z)
. Gozd (G)
Kategorizacija zdruZuje razlicne tipe dejanske rabe tal (GZC, 2016) in HT (Skornik in sod.,
2016).
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Nabor ekosistemskih storitev
Pri doloCevanju tipologije ES izhajamo iz klasifikacije CICES, ki hierarhi¢no deli ES na sekcije,
razdelke, skupine in razrede. V vrednotenje bodo vklju¢ene storitve iz vseh treh sekcij po
klasifikaciji CICES t.j. oskrbovalne, uravnalne in kulturne storitve (Maes in sod., 2014). NajniZja
in s tem najnatancnejsa stopnja klasifikacije so razredi, zato se bomo v analizi osredotodili na
ta nivo. V Studijo bodo vklju€eni nasledn;ji razredi ES:

1. Kmetijski pridelki
Reja zivali in njihovi produkti
Stabilizacija zemljine in uravnavanje erozije
OpraSevanje
Uravnavanje podnebja z zmanjSevanjem toplogrednih plinov na globalni ravni

Uuih Wi



6. Fizitne in izkustvene interakcije (izjemoma v tem primeru uporabimo nivo skupine in
ne razreda)

Podatki za vrednotenje

Indikatorji za vrednotenje v najvedji mozni meri temeljijo na obstojecih in dostopnih vrednostih.
V kolikor taki podatki niso na voljo, se analiza posluzuje vprasalnika za lastnike zemljis¢ in
druge deleznike v prostoru. Zadnja moznost za pridobivanje podatkov je prenos koristi iz $tudij
na primerljivih obmodjih (izhodis¢e van der Ploeg in de Groot, 2010) (Preglednica 2). Vse
vrednosti so preracunane na leto 2017.

Prav tako se bo podatke pridobilo tudi z anketiranjem lastnikov zemljis¢, na katerih so
predvideni naravovarstveni ukrepi, kot tudi obiskovalcev obmodja.

Z anketiranjem lastnikov zemljis¢, Zelimo predvsem izboljsati kakovost podatkov o skodah na
izbranih obmodjih, ki jih predstavijajo spremembe v naravnem okolju, kot so plazovi in s tem
povezana erozija tal in ekonomska Skoda zaradi spremenjene koli¢ine ali kakovosti ES storitev
na obmodju, glede na prejsnje stanje in sposobnosti in pripravljenosti lastnikov zemljis¢ po
spremembi njihovih aktivnosti na izbranem obmocju, ki deloma spreminjajo strukturo njihovega
prihodka, bodisi z omejevanjem moznosti uporabe ES ali spremembi kakovosti ali narave te
uporabe. Poleg tega, pa Zelimo z vprasalnikom preveriti tudi potencial za koris¢enje ES, kot del
(do)razvoja ponudbe obmogja.

Z anketiranjem obiskovalcev obmocja, Zelimo predvsem preveriti njihovo razumevanje ES in
njihovega pomena za Zivljenje in kakovosti Zivljenja ljudi na eni strani in pripravljenosti placati
oziroma kompenzirati stroSke uporabe ES storitev tega obmogja, s ciljem ohranjanja ugodnega
naravovarstvenega stanja.

Preglednica 1: Nabor ES suhih travis¢ za analizo 3 navedeno metodo vrednotenja in virom podatkou

SEKCIJAES RAZREDES METODA VIR PODATKOV

Oskrbovalne  Kmetijski pridelki Trzne cene GURS, 2013
Reja zivali in njihovi  Trzne cene Vprasalnik (faza 2)
produkti

Uravnalne Stabilizacija zemljine  Prenos vrednosti  Brenner, 2007; Hénigova in sod.
in uravnavanje erozije 2012; Paletto in sod., 2015

Vprasalnik (faza 2)

OpraSevanje in Prenos vrednosti  Brenner, 2007

razSirjanje Vpradalnik (faza 2)

Uravnavanje |zogibanje Skodi  Hénigova in sod. 2012; Anthony,
podnebja 2013; FOREST EUROPE, UNECE

in FAQ, 2015; EEX, 2017
Vprasalnik (faza 2)




Kulturne Fizicne in izkustvene  Prenos vrednosti Brenner, 2007; Paletto in sod.,
interakcije 2015
Vprasalnik (faza 2)

V sklopu vrednotenja smo najprej izracunali monetarno vrednost ES/ha za posamezen tip rabe
tal za obdobje 30 let in z diskontnim koli¢nikom 3 %. Te vrednosti smo mnozili s povrSino
posameznega tipa rabe tal. Za scenarij 1 smo povrsino izracunali glede na ugotovijene 10-
letne trende, korigirane s podatkom pridobljenih z nepasrednim opazovanjem trendo v naravi,
Pri scenariju 2 smo upostevali izvedbo projektnih aktivnosti.

Predvideni naravovarstveni ukrepi na izbranih obmocgjih
V Preglednici 5, so predstavljene predvidene aktivnosti, ukrepi za zagotavljanje ugodnega
naravovarstveneda stanja na izbranih podobmogjih.

Preglednica 2: Aktivnosti ukrepou zbirno in specificno po podobmocjih 3a 3agotavljanje ugodnega
naravouarstuenega stanja na izbranih podobmodjih
Projektno podobmogje

_A_k?_v_n?n____ L ______|PO HA KU GO
C.1 Odstranjevanje zarasti/&isenje zemljis¢ v razli¢nih fazah zarascanja
C.2 Dolgoroéno upravijanje
c3 Obnova in vzpostavitev travis¢ z ekstenzivnimi visokodebelnimi sadovnjaki X X X
c4a MreZenje lastnikov in uporabnikov suhih travis¢ na podobmod&ju
C.5 Priprava naCrtov za izbrane (zainteresirane) kmetije X X b X
C.6 Priprava strokovnih podlag za kmetijsko okoljski program s podrocja
trajnostnega upravljanja travi§€a za posamezna obmocdja X X X X
Aktivnosti in nalrt za vzpostavitev blagovne znamke in produktov in
C.7 programov vezanih na suha travié€a, sadovnjake, pa3o, ko3njo (delavnice,

trienje, promocija) P X X X

Izbrani kazalniki spremljanja ES na obmocgjih

Kazalniki spremljanja ES so predstavljeni v Preglednici 6, pri ¢emer so navedeni kazalniki, kot
izhaja iz prijavnice projekta Life to Grasslands, (kazalniki, v tabeli ozna€eni z modro barvo) z
dodanim naborom ekosistemskih storitev in kazalnikov spremljanja, ki jih Zelimo ovrednotiti s
pomocjo vprasalnika za lastnike kmetiji obiskovalce (kazalniki, v tabeli oznaceni z rumeno
barvo). Slednji, so pomembni predvsem iz vidika vrednotenja ucinka sprememb sposobnosti
izbranih obmocij za zagotavljanje ES za ohranjanje ugodnega naravovarstvenega stanja in s
tem povezanih sprememb oziroma ucinkov teh sprememb na tam Zivece prebivalce in njihovo
mozZnost/sposobnost ohranjanja zivljenjskega standarda.



Preglednica 3: Nabor kazalnikou 3a pruo in drugo fago vrednotenja

— so upostevani v prui fazi igracunov 3a S1inS2

Rumeno obarvani kazalniki bodo uposStevani v drugi fazi izracunov, kot nadgradnja S2

Projektno podobmaéje

Ekosistemnska storitev Kazalniki
PO HA KU GO
Pridelava sena X X x X
Oskrbovalne Pridel: mesa in ih izdell x x X
Pridelava sadja in sadnih proizvad X x X
Lov
Zaiéita pred plazovi X
Uravnalne Opra3evanje X X x X
Vezava ogljika x x X x
Blotska pestrost % x x X
Stevilo ponudnikov turisti€nih dejavnosti
Turizem Stevilo turisti€nih obiskov
Rekracija Gostota sprehajalnih, kolesarskih, jahalnih poti
Kulturne Pougevanje S:e-?ila lidaktinih kmeti], sejmov, tek ij
Karizmati€ne vrste
Simbolno lziemna drevesa
Duhovno Romarske poti
Obetoj Zavarovana ocbmodja
Predpostavke

Za potrebe izvedbe ocene vplivov projektnih aktivnosti na sposobnost suhih travis¢ za
zagotavljanje ES je potrebno sprejeti vec predpostavk. Nanasajo se na negotovost glede
dogodkov v prihodnosti ter na omejitve povezane z dostopnostjo podatkov:
e Sposobnost dolocene rabe tal za zagotavljanje ES/ha je konstantna glede na skupno
povrsino rabe.
o Razli¢ni HT oz. tipi rabe tal, agregirani v enega od Sestih izbranih tipov rabe tal, imajo
enake vrednosti.
o Trendi spreminjanja rabe tal so linearni in veljajo v enaki meri za celotno projektno
podobmaocje.
Vrednost ES travi3¢ je najverjetneje podcenjena zaradi ucinka mreze (ang. network effect). Pri
predpostavki, da bo en hektar izbranega tipa rabe tal proizvedel doloCene koristi gre za
poenostavitev. V biofizitnem pogledu mreZa zavarovanih obmocij zagotavlja vecje koristi, kot
posamezni hektarji, ki so zasciteni (Hussain, in sod., 2010).

Omejitve

Kljuéne omejitve vrednotenja po scenariju 1 in 2 je predvsem opustitev vrednotenja
oportuniteti strodkov in koristi izvajanja ukrepov na izbranih obmocij, tudiizven teh obmocij ter
s tem povezane metode prenosa vrednosti. Klju¢na omejitev dodatnega vrednotenja v drugi
fazi, po S2, lezi v predpostavki, da bodo aktivnosti, ki bodo omogocile ekonomsko
kompenzacijo naravovarstvenih ukrepov na obmocju napram lastnikom zeml;jis¢, dejansko tudi
izvedene.

Prav tako doloeno omejitev predstavlja tudi izbor metode uporabe katastrskega dohodka na
hektar pri izracunu vrednosti po scenariju 1 in 2, saj ta metoda prav tako ne uposteva
oportunitetnih strokov in koristi izvajanja ukrepov na podobmocjih in s tem povezanih
sprememb v vrednosti ES/ha, kjer je predvidena linearna in neposredna sprememba aktivnosti
lastnikov zemljiS¢ v primeru izvedbe ukrepov in s tem linearna in neposredna spremembe
vrednosti ES, izraZzena v realizirani vrednosti za lastnike zemljiS¢, preko katastrske¢a dohodka.



Dodatno omejitev predstavlja Casovno zaporedje izvedbe vrednotenja po scenarijih, ki
predvideva uporabo vprasalnika za lastnike zemljis¢ in obiskovalce obmocja, ki bi izbolj3al
vhodne podatke predvsem za scenarij 2.

3. Rezultati

V nadaljevanju so predstavljeni rezultati vrednotenja izbranih ES na izbranih podobmodjih, po
scenariju 1 in 2. 1zhodis¢a so vrednoti posamicne ES/ha in skupna sprememba v tej vrednosti
v dolo¢enem 30 letnem obdobju.

Podobmocje Kum

Ekonomski ucinek naravovarstvenih ukrepov na izbranih travis¢ih obmocja Kum je pozitiven in
znasSa v 30-letnem obdobju dobrih 250.000 EUR (preglednica 4). Poleg zagotavljanja
zgodneda stanja habitatov, je ucinek ukrepov tudi ekonomsko pozitiven, kar opravituje
izvedene ukrepe in omogoca nadaljnji razmislek o (do)razvojnih aktivnostih na obmocgjih, ki
bodo obravnavana v drugi fazi vrednotenja.

Preglednica 4: Ekonomski ucinek naravovarstvuenih ukrepou na traviscih 3a obmodje Kum

Obmocje Kum

Raba tal s1 (€) s2 (€) $2-51 (€)
Travié¢a na karbonatih 6.709.871,39 6.978.486,66 268.615,27
Traviséa na silikatih / / /
Intenzivna travisca 13.428,50 0,00 -13.428,50
skupaj 136.543.068,29 | 136.501.994,84 |INNGSSEEHTIN|

Podobmocje Haloze

Ekonomski u€¢inek naravovarstvenih ukrepov na izbranih travis¢ih obmocja Haloze je pozitiven
in znasa v 30-letnem obdobju dobrih 720.000 EUR (preglednica 6). Poleg zagotavljanja
zgodneda stanja habitatov, je ucinek ukrepov tudi ekonomsko pozitiven, kar opraviCuje
izvedene ukrepe in omogoc¢a nadaljnji razmislek o (do)razvojnih aktivnostih na obmocgjih, ki
bodo obravnavana v drugi fazi vrednotenja.

Preglednica 5: Ekonomski ucinek naravouvarstvenih ukrepou na traviséih 3a obmocje Haloze

Obmoéje Haloze

Raba tal s1 (€) s2 (€) 52-51 (€)
Travi$éa na karbonatih 37.633.297,23 38.443.738,72 810.441,49
Travi$ca na silikatih / / /
Intenzivna traviica 81.484,40 0,00 -81.484,40
skupaj 341.998.386,14 | 343.598.946,70 |NNNICESA00NN




Podobmocje Pohorje

Ekonomski u€inek naravovarstvenih ukrepov na izbranih travid¢ih obmoc¢ja Kum je pozitiven in
znaSa v 30-letnem obdobju dobrih 470.000 EUR (preglednica 8). Poleg zagotavljanja
zgodnega stanja habitatov, je ucinek ukrepov tudi ekonomsko pozitiven, kar opravituje
izvedene ukrepe in omogoca nadaljnji razmislek o (do)razvojnih aktivnostih na obmogjih, ki

bodo obravnavana v drugi fazi vrednotenja.

Preglednica 6: ERonomski ucinek naravovarstvenih ukrepou na travis¢ih 3a obmodje Pohorje

Obmoéje Pohorje

Raba tal s1 (€) s2 (€) $2-51 (€)
Travi$¢a na karbonatih / / /

Travis¢a na silikatih 048.216,93 1.427.069,49 478.852,56
Intenzivna traviiéa 1.936,21 0,00 -1.936,21
skupaj 20.534.295,98 | 20.201.384,28 |GICOICESD

Podobmoc¢je Gorjanci

Ekonomski ucinek naravovarstvenih ukrepov na izbranih travis¢ih obmocja Kum je pozitiven in
znasa v 30-letnem obdobju dobrih 90.000 EUR (preglednica 10). Poleg zagotavljanja
zgodnega stanja habitatov, je uinek ukrepov tudi ekonomsko pozitiven, kar opravituje
izvedene ukrepe in omogoca nadaljnji razmislek o (do)razvojnih aktivnostih na obmagjih, ki

bodo obravnavana v drugi fazi vrednotenja.

Preglednica 7: ERonomski ucinek naravovarstvenih ukrepov na traviscih 3a obmocdje Gorjanci

Obmoéje Gorjanci

Raba tal s1 (€) s2 (€) $2-51 (€)
Traviica na karbonatih 2.769.825,99 2.870.782,02 100.956,04
Travii¢a na silikatih / / /
Intenzivna traviica 7.836,84 0,00 -7.836,84
skupaj 325.825.103,95 | 325.781.632,22 |




4. Zakljucki

Gledano celovito, bodo poleg izboljSanja stanja HT in s tem sposobnosti dolgoro¢nega
zadotavljanja ES na vseh izbranih obmogjih, naravovarstveni ukrepi projekta Life to
Grasslands, pomembno prispevali tudi k moZnosti razvoja ekonomskih aktivnosti, ki bodo
omogocali prihodke deleZznikom na obmo¢ju. Pomembno je poudariti, da se ta vrednost realizira
z9olj ob predpostavki, da bodo te ekonomske aktivnosti tudi izpeljane in izpeljane na nacin da
ne poslab3ujejo stanja HT, ki jih v prvi vrsti omogocajo preko zagotavljanja specifi¢nih ES

V 30-letnem obdobju, se tako na podlagi izvedenih ukrepov projekta Life to Grasslands, na
vseh obmogjih, predvideva za 1.5 MIO EUR ekonomske dodane vrednosti ES (preglednica 8).

Preglednica 8: Kumulativne urednosti ES storitev travis¢ na vseh izbranih podobmodjih v izbranem
obdobju

Obmaoadje Skupaj

Raba tal s1 (€) s2 (€) s2-51 (€)
Traviséa na karbonatih 47.112.994,60 | 48.203.007,40 | 1.180.012,80
Traviééa na silikatih 948.216,93 1.427.069,49 478.852,56
Intenzivna traviséa 104.685,96 0,00 -104.685,96
skupaj 824.900.854,36 | 826.083.958,04 [INIISCAMIOM0N|

Ker pa imajo izvedeni naravovarstveni ukrepi vpliv tudi na stanje drugih HT in s tem povezano
sposobnostjo zagotavljanja ES, smo za potrebe dolgorocne ocene ekonomskega ucinka na
izbranih obmodjih, ocenili tudi skupne ucinke naravovarstvenih ukrepov na izbranih obmogjih.
Poleg travis¢ smo izbrali Se ES storitve povrsin v zarascanju in sadovnjakov, pri ¢emer skupen
izratun pokaze, da je v tem primeru skupna ekonomska vrednost ES na izbranih obmogjih
nekoliko niZja in znasa dobrega 1.1 MIO EUR (preglednica 9). Pri tem je potrebno poudariti, da
razlika v visini slabih 400.000 EUR/30 let ne predstavlja izqube sposobnosti HT za
zadotavljanje ES, pac pa spremenjeno obliko koris¢enja. Potencialna izguba ES povrsin v
zaras€anju in intenzivnih travisc se pretvori v potencial traviS¢ za zagotavljanje ES, ki $e vedno
ostaja visoko pozitiven in v 30-letnem obdobju znasa dobrega 1.1 MIO EUR. Ugodno stanje
travisc, pa omogoca razvoj tudi mnogih trajnostnih oblik zasluzka, ki bodo predmet vrednotenja
v drugi fazi, tudi na podlagi ocene sposobnaost in pripravijenosti deleZznikov na obmodju, da te
priloZznosti izkoristijo

Preglednica 9: Ucinke igvedenih naravovarstuenih ukrepov na sposobnost ostalih HT za
3agotavljanje ES

Obmodéje Skupaj

Raba tal S1(€) S2 (€) §2-51 (€)
Travié¢a na karbonatih 47.112.994,60 48.293.007,40 1.180.012,80
Travisca na silikatih 948.216,93 1.427.069,49 478.852,56
Ekstenzivni sadovnjaki 26.321.909,12 28.730.723,93 2.408.814,81
Intenzivna traviica 104.685,96 0,00 -104.685,96
Povriine v zarascanju 28.308.932,61 25.529.042,08 -2.779.890,53
Skupaj 824.900.854,36 826.083.958,04
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5. Nadaljnji koraki

Naslednja faza projektnih aktivnosti obsega vkljucevanje posameznih zemljis¢ v izvajanje
naravovarstvenih ukrepov. Ko bo znan obseg vkljucenih zemljis¢, bo mogoce ovrednotiti ES na
izbranih kmetijskih gospodarstvih, glede na spremembe moZnosti/sposobnosti uporabe le-teh
s strani lastnikov zemljiS¢, preko scenarija nadgrajeneqa S2. D
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Nabor vprasanj za lastnike zeml;iS¢

Odgovore na sledeca vpraSanje se zbere v fazi intervjujev z lastniki zemljiS¢, ki se izvajajo kot del nabora

ITh o<

1. SKLOP - vprasanja za korekcijo dolocitve uporabne vrednosti/ha

1.1 Prosimo Ce za obdobje 10 let navedete pojave plazov na vasSih zemljis¢ih in ocenite stroSke
sanacije in Skodo zaradi zmanjSanega prihodka, ki je posledica plazov
1.2 Ali prejemate iz naslova porabe vasih zemljis¢ tudi prihodke, ki niso zajeti v katasterskem

dohodku? Katere in v kakSnem obsegu.

2. SKLOP - razvojni nacrti lastnikov zemljisé

2.1 Ali predvidevate diverzifikacijo dejavnosti na vasih zeml;iscih in v kakSne obdobju? Prosim
navedite predvidene dejavnosti in ocenite predviden vioZzek, dobo vraéila in vire financiranja za
izvedbo teh dejavnosti ter predvidene prihodke.

2.1.1 Vprimeru, da se odloGate za spremembe/diverzifikacije v dejavnosti ali so te dejavnosti
mozne ob predvidenih naravovarstvenih ukrepih, kot so vam bili predstavljeni?

2.1.2 Vprimeru, da naravovarstveni ukrepi ne dovoljujejo predvidenih sprememb ali ste
pripravljeni omenjene ukrepe izvesti pod pogojem, da se oblikuje predlog
alternativnih/dopolnilnih dejavnosti tudi na obmocju vasih zeml;jiS¢, ki za vas predstavljajo
podobne ekonomske obremenitve in predvidene prihodke ob podpori za njihovo izvedbo ali
izvedbo v sodelovanju tudi z drugimi lastniki zemljiS¢?

2.1.3 Kako pomembna je za vas ¢asovna komponenta izvedbe spremembe/ diverzifikacije
dejavnosti, oziroma za koliko ste pripravljeni podaljSati ¢as izvedbe teh dejavnosti, v
primeru da predlagane alternativne dejavnosti na dolgi rok omogocajo perspektivnejso

ekonomsko stabilnost (ve€jo trzno vrednost)?



Dragi obiskovalec,

Obiskal si obmocje, ki s svojo naravno raznolikostjo omogoca Zivljenje in preZivetje ne le prebivalcem
obmodja, pac pa tudi Zivalim in rastlinskim vrstam, ki pomembno prispevajo h kakovosti Zivljenja tudi
izven obmog¢ja.

Ker zelimo prispevati k razvoju obmocja na nacin, da bo to okolje moznosti za Zivljenje in preZivetje
prebivalceyv, Zivali in obstoja rastlinskih vrst omogocalo tudi v nadalje, vas vljudno prosimo, da nam z
odgovori na nekaj kratkih vpraSanj, pomagate bolje razumeti vasa priCakovanja, Zelje in preference
vezano na to okolje.

Predvsem bi radi z boljSim razumevanjem vasi priCakovanj in poznavanja obmocja, oblikovali razvojne
priloZznosti v okolju, ki bodo povezovali pricakovanja prebivalcev in vas obiskovalcev ter potrebe po
ohranjanju narave na nacin, da te potrebe ne bodo slabSale pogojev za obstoj in preZivetje rastlinskih in
Zivalskih vrst.

Anketa je anonimna in vam bo vzela le nekaj minut, za nas pa bo dragocena informacija za nase nadaljnje
delo.

Dodati informacijo kam vmejo vpraSalnike
Predlagamo obojestranskih tisk na A4 formatu

Za vaSe sodelovanje se vam iskreno zahvaljujemo!

1. Kaj je glavni namen vaSega obiska? (obkroZite)
a. Rekreacija in sprostitev
b. lzobraZevanje (organizirani obiski, hobi)
c. Drugo, prosim navedite:

2. Kako dale¢ ste pripotovali? (obkrozite)
a. Manj kot 10 km
b. 10 kmdo 30 km
¢. Vec€ kot 30 km

3. Kako pogoste prihajate na to obmogje? (obkroZite)
a. Tukaj sem nakljuéno in verjetno ne bom ve¢ priSel
b. Tukaj sem nakljuéno in verjetno bom Se priSel
¢. Pridem veckrat, prosim navedite kolikokrat na leto

4. Kaj je glavni motiv za obisk? (obkroZite)
a. Navezanost na obmocje
b. Naravne lepote
¢. Ponudbaobmodja
i. Kulinarika
ii. Razliéne dejavnosti, prosim navedite

iii. Drugo, prosim navedite

5. Kaj pogresate vtem okolju? (obkroZite)



b

Vec informacij o ponudbi okolja

b. Vec¢informacij o okolju, naravi, rastlinah, Zivalih, pomembnosti obmocja za zagotavljanje
oskrbe s kljuénimi naravnimi viri, kot so voda, kisik, biomasa, ohranjanje rastlinskih in
zivalskih vrst (obkroZite eno ali vec izbir)

c. Drugo, prosim navedite

6. Prosimo, ¢e na kratko, napiSete kaj za vas pomeni ohranjanje narave?

7. AlirajSi kupujete izdelke, za katere veste, da so bili proizvedeni na nacin, da minimalizirajo
ucinke na naravno okolje? (obkroZite)
DA NE

8. Alirajsi kupujete izdelke, za katere veste, da so bili proizvedeni v lokalnem okolju? (obkroZite)
DA NE

9. Ali bi bili pripravijeni placati vec za izdelke proizvedene v lokalnem okolju, e bi vedeli, da s tem
pomagate ohranjati moZnost proizvajanje teh izdelkov na naéin, ki minimalizira negativne
u€inke na naravo? (obkrozZite)

DA, prosim navedite v odstotkih koliko NE

10. Ali se vam zdi pomembno, da skuSamo ohranjati delovanje naravnih sistemov in procesov?
a. Da, prosim navedite zakaj

b. Ne, prosim navedite zakaj

11. Ali bi bilo potrebnega ve¢ ozaveS€anja 0 pomembnosti ohranjanja naravnih sistemov in
procesov?
DA NE

12. Ali se s prijatelji, znanci, druZinskimi ¢lani pogosto pogovarjate o naravi, njeni viogi, stanju,
trendih razvoja?
a. Da,tojerednatema
b. Ob¢asno, praviloma takrat, ko je tema izpostavljena v medijih
c. Ne

Starost
Do10let 10do20let 20do30let 30do40let 40-50let 50 -60Ilet vec

Spol 3
Moski Zenska

Izobrazba

Osnovna $ola

Srednja Sola ali gimnazija
Fakulteta



Poklicni status
Brezposlen
Student
Zaposlen
Upokojenec

Dohodek (neobvezno)

Do 1000 EUR/mesecno

Med 1000 in 1500 EUR/mesecno
Med 1500 in 2500 EUR/mesecno
Nad 2500 EUR/mesecno

Ali imate druZino
DA, prosim ¢a navedete Stevilo otrok __
NE
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